Aus: Lonnig, W.-E. (1990): Zehn Paradebeispiele gegen Zufalls-Evolution. Das alte (stlickweise zusammengesetzte und vielfach Uberklebte
und oft mit Tipp-Ex bearbeitete) Manuskript kurz abfotografiert; wirklich nicht gerade schén (zugegeben), aber wer es lesen méchte, kann
es jetzt (mit etwas Mihe) tun — am besten mit VergroRerung des PDFs. Neueres/Weiteres zum Wasserschlauch vgl.
http://www.weloennig.de/Utricularia2011Buch.pdf und http://www.weloennig.de/Utriculariamultifida.pdf
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1. Der Wasserschlauch
(Utricularia vulgaris)

Th.Schmucksr und G.Linnemann 1959, p. 251

Richard Nachtwey schreibt 1959, S. 96 — 99:

"In den Moorgraben wichst der W: hlauch, der mit Hilfe sinnreich konstruierter
Bléschen, die als winzige Kastenfallen funktionieren, massenhaft kleine Wassertiere
fangt und sie verdaut. Tausende solcher Blschen sitzen an einer einzigen Pflanze. Die
kleine Tierfalle mifit zwei bis vier Millimeter..Die Eingangsffnung des fast eiformig
gestalteten Blaschens ist durch eine Klappe verschlossen. Diese Klapptiir ruht unten
auf einem hufeisenfrmigen Widerlager und kann sich nur nach innen 6ffnen. An ihrer
Aufienwand tragt die Klappe keulenformige Driisenhaare und reizbare, schlanke
Sinneshaare. Flankiert wird sie jederseits von einem griinen verzweigten Astchen. Das
Blaschen ist vor dem Beutefang stets in einer gespannten Fangstellung, seine Seiten-
winde sind dann weit nach innen gewdlbt, und das Innere ist von Wasser leerge-
pumpt. Die Wande sind namlich von einer Wi leitung durch und i
in etwa einer Viertelstunde die Wasserfiillung eines Blischens vollig aufzusaugen.

Die vom Wasserschlauch bewohnten Moorgewésser sind von Kleinkrebsen in gofer
Zahl bevélkert. Winzige Hiipferlinge (Copepoden), aber auch Zweighornkrebschen
(Cladoceren) und Muschelkrebschen (Ostracoden) tummeln sich zwischen den
hwi; d hlauck die eine Lange von iiber einem halben Meter
ich Die keulenformij Driisenh: der Bléschenkl sondern einen
Schleim ab, dessen Bedeutung noch unbekannt ist, der aber vielleicht fiir die Blaschen
etwas Anziehendes hat. Sobald ein Krebschen eines der schlanken Sinneshaare be-
riihrt, ist es schon verloren. Mit einem blitzschnellen Ruck bewegen sich die unter
betrachtli S) ung stehenden B, ande nach aufen. Die Klappe schnellt
n.ar.h innen. Das vor dem Blaseneingang befindliche Wasser wird samt dem Beute-
tierchen in das Blaseninnere gerissen, und sogleich schlieBt sich die Klapptiir wieder.

Vorwort

Ich bin iiberzeugt, dad mit Mutation, wie wir sie Jetet kennen, und
Selektion allein nicht entfernt die Vorginge in der lebenden Natur
erklart werden kdnnen. Sie sind einfach zu kompliziert und verwik-
kelt, als da8 das denkbar ware.

Karl ven Frisch

(Der "Bienen—Frisch”, Nobelpreistrager)

(Uber die Synthetische Evolutionstheorie?) Die Tatsache, da8 eine
derart vage, ungenigend beweisbare und so weit von den in der
"strengen Wissenschaft” fiblicherweise angewandten Kriterien ent.
fernte Theorie zu einem anerkannten Dogma werden kozate, 138t
sich meiner Meinung nur auf soziologischer Grundlage erklien.
Ludwig von Bertalanffy
(Biner der gedBten Biologie- Theoretiker
unseres Jahrhunderts)

DaB es aber manchen Biologen richtig erscheint, zu behaupten, wic
witBten gerade iiber ein so ungeheures Phinomen wie die Entstehung
der Organismen im wesentlichen Bescheid, das mahnt uns daran, daf
diese Uberzeugung sich aus Grinden und Kriften nihrt, die nicht
dem Bereich der Naturwissenschaft angehdren.
Adolf Portmann
{Der groBie Bassler Zoologe, Hauptar-
beitegebiete Morphologie und Verhal-
tensforschung.)

Es gibt Tausende von Beispielen gegen die Synthetische Evolm'ionstheotie. Aus mfzi—
nen fritheren Arbeiten habe ich hier einige Paradebeispicle wnedergege!?eft und ein
paar weitere Beispiele aus Schriften anderer Autoren, auch von Neodarw‘nmsrjan. Da.B
ich die letzteren hier zitiere, hat nichts damit zu tun, daf sie jgtzt elwg meine Mex—
nung zum Ursprung der Lebensformen teilen, sondern nur damit, daf sie ihre Fuxé)lo-
7 < 5 a5 G e
ische Aufgabe - die sachliche und prazise B 1 sp gez
ielést habin. In diesen Fillen bin allein ich firdie Interpretation der Beispiele ver-
antwortlich. (Vgl. Literaturverzeichnis.)

Zur Bedeutung der Beispiele: N
in schrieb 1859 /1981, S. 250: "Liefie sich das Vorhand?nsem eines zusam-
o Darw‘;:;a.\:: / ’ das nicht durch zahlreiche aufunande:folgende ge-
ringe Abinderungen entstehen konate, so miifite meine Theorie unbed§ng:d zu;:;‘:l;
menbrechen.” ("If it could be demonstrated that any cumpl.ex oxlg'a.l:‘\t ex:sz_ Wi
could not possibly have been formed by s k,.s ig] St ;u'
my theory would absolutely break down.”) Er meinte aber, kein 5o e
kennen. Fiir meine Begriffe jedoch sind die im folgenden au!gefuhrte; = :t e
deutig: man kann nur noch wider besseres Wissen beha:xpten, dafB die Sy
Evolutionstheorie den Ursprung aller Lebensitormen erklart habei

» der Evolutionstheorie vel. 5. 52 - 54)

(L

Der ganze Vorgang spielt sich in einem Zeitraum von 1/100 bis 1/200 Sekund.
Sog ist 80 heftig, daB selbst Insektenlarven und Witrmer, deren Linge die des Blas
chens mehrmals iibertrifft, in die Kastenfalle hineingerissen werden. Im Teufelsmoor
bei Bremen fand ich im W 1 eng zusamr ingelte Borsten-
wiirmer, die das Blaschen durch jhre GroBe unférmig auftrieben. Sie waren schon teil-
weise verdaut. Auch diese abnorm grofien Beutetiere werden durch den plotzlichen,
gewaltigen Sog gefangen. Die entscheidende Kraft des Soges scheint von den seitlichen,
Blasenwanden auszugehen. Wie ihre schnelle Reaktion mdglich ist, konnte bisher
nicht geklirt werden.

Bevor der Verdauungsyorgang einsetzt, saugt die Pflanze wieder das gesamte Wasser
aus dem gefiillten Blaschen heraus. Die Klapptiir schlieBt so dicht, daff von aufien kein
neues Wasser eindringt. Die Verd, afte kénnen also auf die Beute
einwirken. Sie werden jetat von eigenartigen, vie i 1 Driisenschla
chen ausgegossen, die der inneren Wandfliche b fsit: Ein eiweifils
des Ferment und Benzoesiiure werden von den Driisen erzeugt, wie von Litzelburg
zuerst nachgewiesen hat, und so kann das Blischen nun wie ein richtiger tierischer
Magen arbeiten und die Beute regelrecht verdauen. Die Benzoesaure, die bei der Ver-
dauung wie die Salzsiure unseres Magens mitwirkt, erfiillt auch den Zweck, Faulnis
im Blaschen zu verhiiten. Das Fleisch der Opfer wird in ganz kurzer Zeit verdaut, die
Eiweifibausteine der Krebschen werden aufgesogen und vom Wasserschlauch zu
arteigenem, pflanzlichen Biweifl wieder zusammengebaut. Die mit Krebschen ernahr-
ten Wasserschlauchpflanzen gedeihen weit besser als die, denen solche Nahrung
entzogen wird. Stutzer gelang es auch, drei Arten von Colibazillen in den Blischen
fzufinden. Das ist ein b d Beweis dafiir, dafl die Funktion der Blischen der
Wirkungsweise eines tierischen Darmkanals hochgradig dhnlich ist. Es handelt sich
ndmlich um genau dieselben Colibakterien, die im Darm von Tieren und Menschen
besténdig anwesend sind. Sie verhindern die Vermehrung faulniserregender Bakterien.
Die Wasserschlauchpflanze hat sich also Tausende von kleinen tierischen Magen
angeschafft.

Ist der Verd und

gang beendet, so kehrt das Blischen wieder
in seine hochgespannte Fangstellung zuriick und erwartet die nichste Beute. Die un-
verdaulichen Panzer der Krebschen bleiben im Blischen. Erst wenn dieses ganz mit
harten Resten gefiillt ist, fallt es ab. Fast stets sind in einem Blischen mehrere Opfer
zu finden, ja sogar haufig 10 - 20 Krebschen, die jedoch alle einzeln gefangen wurden.
Es hat also ein totaler Funkti hsel funden. Ein les Blatt, Organ
planzlicher Assimilation, das die Umwandlung anorganischer Stoffe in organische mit
Hilfe des Lichtes ausfithrt, hat einen kleinen Fangapparat mit allen mechanischen
Einrichtungen gebildet, der zugleich wie ein tierischer Magen arbeiten kann und alle
dafiir notwendigen Sifte besitzt.

Wie wir im vorigen Kapitel gesehen haben, lehrt der moderne Darwinismus, daf alle
organischen Bildungen durch "Mikroevolution” entstanden seien. Dabei wird aus-
driicklich betont, dal winzigste Mutationen das Material fiir die natiirliche Selektion
liefern. Ludwig betont, daf die Kleinstmutationen ohne oder fast ohne erkennbaren
Bffekt sind. "Unter diesen Kleinstmutationen wird man den Hauptteil der evoluto-
risch verwertbaren Mutationen zu suchen haben, und nur sehr selten sind glinstige
GroBmutationen zu erwarten.”


http://www.weloennig.de/Utricularia2011Buch.pdf
http://www.weloennig.de/Utriculariamultifida.pdf
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Nun mégen uns die Darwinisten erklaren, wie man sich die Bil- Alle Abbildungen aus A. Slack (1985): KARNIVOREN (S183-185), Stuttgart:
dung des Wasserschlauchblaschens aus einem Blattzipfel vorstel-
len soll. Welche richtungslose Mutation soll im normalen Blattzip-
fel zuerst erfolgt sein und dann irgendeinen Auslesewert gehabt
haben? Hatte sie diesen nicht, so ging sie als belanglos verloren.
Ausdriicklich betonen die Darwinisten, da Mutation und Selek-
tion zusammenwirken miissen, wenn etwas Neues entstehen soll
Durch welche blind zusammengewiirfelten, richtungslosen
Kleinmutationen soll das Wasserschlauchblaschen entstanden
sein? .. Wie sollen wir uns den Anfang zur Bildung dieser Kasten-
falle, die wie ein tierischer Magen arbeitet, eigentlich vorstellen?...
Soll die Bildung mit dem Entstehen der Kastenfalle beginnen oder
mit der Produktion der Verdauungssafte? — Sobald wir dies iiberle- )

gen, zeigt sich die..Ohnmacht der Darwinschen Theorie, denn G

selbst eine vollkommene Kastenfalle mit der erstaunlichsten Fa-

higkeit, blitzschnell Tiere zu erbeuten, hétte ohne Verdauungsséf-
te nicht den geringsten Wert im Daseinskampf, weil die Beute
nicht verdaut wiirde. Was aber soll es andererseits einem gewShn-

Wasseroberfiache — 4

lichen Blattzipfel niitzen, wenn er noch so wirksame Verdauungs- L%) e

safte ausscheidet, er kann ja die Beute nicht festhalten, was unbe- Ptsservan = Ordsen-

dingt nGtig ist. Aber selbst wenn Kastenfalle und Verdauungsséfte e ﬁi %

zusammenwirken, so ist fiir den Daseinskampf noch nichts ge- ik -

wonnen..Die gelosten Eiweifistoffe miissen ja auch aufgesogen St o

und in arteigenes Pflanzeneiweif verwandelt werden. Erst mit ki e R oy

dem Endeffekt wird der Nutzen fiir den Daseinskampf erreicht, von Uil vl Vou
_nicht aber mit irgendeiner Entwicklungsstufe.” "Le probléme est si complexe, les solutions trouvées tell A e

~ di lnl&wimm:ndﬂn Wasserfloh;

si l'on regarde dans les détails, qu'on ne peut

Ich machte den Leser bitten, sich den oben in groﬁe:er denﬁ mederge;ebenen Text qua‘"’““ notre ignorance.” Pierre Jolivet 1987,S. ﬁo zur
umhlnmalgnauaumhmundmhd:e gut bei ) und carni Pflanzen
(LES PLANTES CAR.NIVOR.E Monaco/Paris).

geschlossen, innen Inrlnu

Denn die und Schluf lassen sich im Prinzip auch i aarectlon mﬂ %

:If die munan der icl;enden Beuplcle nbenragen Sie sind ein Schliisseltext zum ﬁ:";:‘:mm;:&wm.aﬂ
der ik und damit zur Widerlegung der BE.Juniper, R.J. Robins und DM. Joel schreibe; ihrem Buch reift den Wasserflob mit hinein,

eiben in P

Synthetischen Bvolutionstheorie. CARNIVOROUS PLANTS (1989,S. 43) su Utricularia: ".nio.  nsrdruek vid

Meine Bitte: Wend q can yet be d even to wieder, die Beute kann nicht

e £, Si’ al“ die F“G‘;‘ nach d“‘ ‘A::ﬁn;en. den Selektions werten present a lpeculmve path for the origin of what appears to be """""“""'“ lm

Xampf it dem Badetiet dusch o vll fuskorsereades Spstom uch sl neions i S oot oo Dol ou Llers B e ik

ystem auch anf weitere schwache Unterdruck in der Blase

Beispiele an.

des Fangmechanismus (S. 117)- ..at least a purpo-e is lmed
lex bit of
Zu Umtammm(dafclgndzamm zitiert, M auch die bemm Kenner

to indicate that the Utric isa
and offers, as yet, an intractable problem in mhﬂnn.’

der Materie h da8 sie o ey
S b i

& eine evol Erkla weiter zuge- Alle Autoren sind Evolutionisten. Die Mt.h liegt in der Theorie, nicht in unserem |
poniies Hisbed Wissen um die Realititen. So haben auch die Ab: ]

&L g& i ——

LR ]
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und Linnemann schon 1959 die Frage nach der Entstehung carnivorer Pflanzen aus-
fihrlich erdrtert. Nach Diskussion der verschiedenen Ansatz- und "Denkmdglichkei-
ten” fiir phylogenetische Fragestellungen sind sie zum gleichen Ergebnis gekommen,
wie die oben zitierten Autoren. Ich gebe den aufschlufireichen Text hier ungekiirzt,
aber mit einigen Anmerkungen (FuSnoten), wieder. Die Autoren schreiben S. 275/276:

SchlieBlich wird man die Frage erbrtern wollen, wie die Inscetivorie phylo-
genotisch entstanden sei. Daf man sich dabei auf ein bedeutsames, aber sehr
problematisches Gebict begibt, ist klar. Jedenfalls ist die Inseotivorie, wie wir
gesehen haben, im Laufe der Stammesgeschichte der Bliitenpflanzen mehrmals

8

damit zwar Material fiir cine Erklirungsmaglichkeit gegeben ist, aber kein rechter

Weg dafiir. F.v, Werrstery hat auf moderner genetischer Basis cinen Erkli-

rungsversuch fiir die zahilosen grundsitalich hnliohen Fallo (2. B. auch in der

Bliitenbiologie) gewagt, auf der Busis der Anrciches rung recesiver Gene i

diploiden Zustand, eincs Recossivenanstanes. Er hat sicherlich nioht angenom-
, daf damit das letate oder auch nur das 1m«LhuxlcndL Wort. gesprochen

ber cine andero reale fiir dieses 50

dringliche Problem lieB sich nicht finden.

Nach alledem bleibt noch heute, wohl noch lange und vielleicht fir immer
u Recht bestehen, was Gownes, (3] vor mehr als 60 Jnhmn schrich: ,,er wir
uns indessen das der dienen-
den Binrichtungen denken sollen, bleibt freilich e

aufgetzeten, scheint. also keine gz anBerhalb oller Wahrcheinlichkeit lingende
Entwicklungsrichtung zu sein? Fur jeden Erklirungsversuch, der im Sinne
Danwrs mit Selektion rechnet — gibt es derzeit eine andere Moglichkeit ? —,
besteht die grofle Schwierigheit in der Tatsache, dad cine ganse Reiho von
erst in
ein funktionstichtiges Ganzes ergeben. Selbst die fertige Einrichtung hat
mindestens in manchen Fillen keinen entsoheidenden Selektionswert; wieviel
weniger hat die einzelne Abwandlung einen solchen, vor allem nicht in noch
primitiver Auspriigung.

Selbst, wenn man den Mutationen im Zusammenhang mit schr Inngen Zeit.
riumen auf Grand des Gesetzes grofer Zahlen gewaltige Maglichkeiten zusehmln”
50 bleiben doch sowohl “ polyphine ebenso proble-

matisch, wie die Annahme des zufalligen Zusammenpassens getrennter Muta-
tionen 7u einer komplizierten Apparatur. Natiilich kann man auch annehmen,
die eine Veranderung bewirke cine andere korrelativ-kausal zwangslaufig; ver-
standlicher ist dus sicher puch niht. Das schwiecge Problem der Entstehy
komplexer, erst in ihrer Komplexion wirksam steht auch hier
vor uns. Es ist fast leichter, sich vmmuunn? schon die Stammform der drei
nahverwandten, habituell aber sehr verschiedenen Gattungen Pinguicula, Gen-
lisea und Ulricularia sei_ bereits insectivor gewesen und die weitere Forment-
winklung wiire, schon im Besitz dieser Eigenart, in verschiedene Richtungen ge-

ngen. Sonst miilte man annehmen, alle drei hatten die Absonderlichkeit der
i e e “begreiflich,
‘wenn man annimmt, die nicht insectivore Stammform hatte bereits eine gewisse,
vielleicht. partielle Eignung fur die Weiterentwicklung zar Insectivorie besessen.
Einen inneren Drang dafiir verantwortlich machen, hieSe derzeit kaum mebr,
alo wmsere Dnkenntoia 2 wmschreiben. I Gbrigen gibt e kaum gentgends
Argumente dafiir, ob die einzelnen
alt oder jung sind (vgl. indessen Kinomenes far Aldwvanda)

Gorsex [3] hat darsuf hingewiesen, daB Honigabsonderung auf Blittern und | e
B8 irtuis v sl s adacwRiia miskt ot sel daB gerade | uo-blgpx‘uqn;‘xz,:hmtmm

e r than the other in
s e Dl off suiy Nrtadods: ety a0 s bie | s Theowecpuleythen  The motor coninus to roxe  movar sl 0 e plange
gebe: daB W ilies schen el Y dberdi afliotn ond “’c'g | pulls on ST', capidly opening  unul che plunger, pushiag the through the gear P* ctc. ending  son.)
bei. nichtinsectivoren Pn-nmn (Dischidia); daB Enzyme verschiedener Art in e S ——— = =
(nach

Srruce) der Farn EWPMV'M"'"' glutinosum weit mehr Insekten fingt lll(Pm- | We make no excuse for sharing both in Lloyd's

ﬂ;‘_{'ﬂd':-m gleichen Standort, aber nicht suswertet. GoBEL hat auch admiration of the Utricularia trap nor for reproduc-
PR i Eevomass v Dvvens, Disnaas v lchid yRllE ing his proposed _clectromechanical - model
zungabacd ). Aber man braucht mur an cine Nepentho Kanne 7u dcn.kmlﬂ(‘KnnnaEm‘:n (55400 Lioyd sad a5 che ome, ' SpCally

B Naaiions it Tt iy o o resder may find diffiuly in aceping the analogy

s e Je Desl as complete’. We can only say Bt he would be
jammus, Digeats e e right; but at least a purpose is served to indicate

e B, that the Utricularia is a complex bit of mechanism
and offers, as yet, an intractable problem in |
evolution. Lloyd's analogy is torally inadequate,
but probably not in the way he imagined it. We
now know, through high-speed cincphotography
e Bvolutionisten wieder mit unrealistis ” " | | (Oxford Scientific Films) that the recovery time of
au: Beiapicl 8 sar wmuhhhelhiidn; wut i DI Dosas, Vise pebere Beskie va dors 1733 of s second which e propoed s ot oo o I
3) Zum “"-ﬂormﬂmw-w -d:-'::\r;h S:}h“: dl-‘- Auges (124 S. ; 2. Aufl. 1989). the actual speed must be shorter than 1/500 5, but

Thany ichkeiten' ¢ vorliegenden
D28 e Beispiaiat g ridy ungethecrsiker die Tendons mxmm o, mit der Exi-
: dex fertige Gebiude erklart su haben. Das ist siner der. folgensch,
m:‘a‘-; P g o e S KT ks
e o iclogiaches “".;’:‘_‘;m s l.t.l'f-h“:ulnluwm Luftachlonser

Dafl die Situation fiir den Neodarwinismus tatsichlich immer schwieriger wird, dafiir
sei noch einmal Utricularia zitiert, Juniper, Robins und Joel geben (1989, S. 117/118)
Loyds Analogie zum Utricularia-Fangmechanismus aus dem Jahre 1942 wieder und
kommentieren dann die heutige Situation wie folgt:

e SRR
£ ipilarietrap b provided

Below the point H, the section
D+ swings independently from
that of D' above. Pressure
applied ¢ PR doss not allow
shedoor 1o ewing invardsbuc
the_rondon of
i« o e oy =
SP, sllows the door to swing
inwards. An outward swing is
prevented by the backstay ST*,
Ahandle, TR, on D?, operated
by the mouse, brings sbout the
inward opening by pulling on
the swing ST', whereby the
stop-block, 58, is pulled away
from the top of the plunger
(PL) allowing play to the spring.
(59, Thisspig then puls on
g ST scruating the

in a cam, C, the whole being
v o hs the cam comes

which allows
delrerl o |-m¢ downuacds

the door. To the door front is
arusched the induction device
IN, whose purpose, fike the
sudden inrush of water in 3 live
rap, ensures the rapid entry of
the mouse into the ap. At this
moment n clecric motor (M)
stares, which i actuated by the
closure of the contacts 2t

spring ' in its set position,
allows the door w0 be pushed
back into s set position by
its spring S'. When this is
e, ch i

the plunger comes into contact by 3 second mouse, A dlglm-
with the contact poin E below
and the relay, R, then stops the

motor. The power from the

the precise time is not yet known. With such a
speed as a target Lloyd's simple electromechanical
model would be far 100 slow and we wh\:-ldl have
to employ high-speed magnetic switc inear
actuators and proximity dc:f:u. all the gadgetry o(
an electronic age to produce a satisfactory anal
Miniaturization would be a further pmblem
is no complete natural analogue to this trap to our
knowledge anywhere else in the plant kiny Cidm'
any umf:cmry evolutionary path (sce Chs 17-19).
There are many trigger devices, often of impressive
speed, such as the highly tensed style of Scmti‘lml
or the explosive seed dehiscence of Ecballium or
iens, but most of these are one-off events
none is able to carry out such rapid movements
in nppome directions within fractions of a second.

1) Das ist eine Deduktion aus dem evolutionistischen Weltbild. An den Tatsachen orientiert, wiirde
inlgt argumentieren: Da das nlmlln Auftreten der Insectivorie durch anlllllmnlliolrn
it ein reten durch

g Grade you Details in
1A HIE Ria e LA 2 Rt by ol

iffsarbeit. mit Genfunktionsverlusten
lhxll anatomischer und pl'lld.‘tuk lllm und Organe lt.l'.llr-.
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5 e icht 1
Die g tik der h er sy

® B
sierter Strukturen und Organe iben die A h ker Remane,
Storch und Welsch (1989, S. 182 und 184) folgendermafen (die Autoren erwihnen da-
bei auch Utricularia und seien zum SchluB dieses Beispiels zitiert):

»Tiber die Aberrationen in der Natur finden wir also bestatigt, da selbst auffallige
Strukturmutanten sich zu Artmerkmalen durchsetzen konnen. Schwer sind dagegen

ynorganisati mit dem igen Material an M zu erklaren. Synorga-
nisationen sind Apparate, deren Teile harmonisch gebaut sind und kooperativ funkti-
onieren miissen, wie z. B. Augen, Zirporgane, Saugnapfe oder bei den Pflanzen die
Fangblasen des Wasserschlauches Utricularia. Diese Apparate entstehen sicher nicht
durch die Mutation eines Gens, sondern durch die Wirkung zahlreicher Gene. Andert
sich zufallig in einem solchen Apparat ein Teil, so wird seine Funktion gestort.

..Das Problem ist also: Wie wird in der 1 das lizierte Wirk i
mit dem der Organi von der Erbsub aus den Organismus aufbaut, abge-
wandelt, wie werden neue R auf- und eingebaut? Wie neue

Regelkreise? Fir diese Prozesse fehlen uns noch genaue Kenntnissse oder klare
Modelle, die auf klassischen Mutationen basieren.”

EINWAND: Gibt es nicht vielleicht doch U £ zu Utricularia?
ANTWORT:Alle Autoren, die iiber die Gattung Utricularia gearbeitet haben, heben
hervor, daB ‘trotz F ielfalt den bl eine i Bauplan zugrun-

de liegt..! (Richter 1990, S. 20) und daf Ubergangsformen unbekannt, ja nicht einmal
vorstellbar sind (siche oben). Eine gute Einfihrung in die Systematik der Gattung fin-
det der an dieser Frage interessierte Leser bei Gustav Hegi (1974): Tllustrierte Flora
von Mitteleuropa. VI. Band, 1. Teil (119. Familie: Lentibulariaceae, S, 506 — 550, spe-
ziell 5. 529 — 550 Utricularia, bearbeitet von S. J. Casper). Verlag Paul Parey. Ham-
burg.
'EINWAND: ich kann das anch nicht erkldren, aber der Darwinismus ist trotzdem richtig” (so
!nﬁwﬁirBounikinBﬁ‘lh{)A Z. et
ANTWORT: Das Grund, der d blik tiert allen Biirgern gliickli-
h ise Religi und G freiheit. Nur sollten die Darwinisten ihren Glau-
ben nicht als Wissenschaft ausgeben und schon gar nicht als der wissenschaftlichen
‘Weisheit letzter SchluB!
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Dieser Harpunenmechanismus ist sowohl als Abwehr-, Fang- und Sekretionsor-
gan wirksam. Die Koordination aller Bestandteile ist an jedem Nesseltier nicht
ur cinmal realisiert, sondern dutzendfach. Und bei Verlust entstehen irgendwo
am Korper Ersatzzellen, wandemn unter dem Epithel zu den Verbrauchsorganen
auf den Tentakeln und differcnzieren sich zu neuen Nessclzellen. Hier licgt zwei-

fellos ein hochst zweckmaBiger Bauplan zugrunde, und der Reaktionsablauf
deutet auf exakte Vorprogrammicrung. Jede zuféllige Entstehung eines einzel-
nen i seies Stilett, Sekret usw., hitte fiir
sich allein keinen Selektionsvorteil gebracht; ja, es ist zu bezweifeln, ob iiber-
haupt ein einzelner Bestandteil durch Mutation erklirbar ist.

Genauso deutlich bezieht Ferdinand Schmidt Stellung, wenn er 1985, S. 173/174 schreibt:

Die meisten tierischen Gifte sind komplizi ische meh mitei-
nem mehr oder minder groien Protcinanteil, von dem die Hauptwirkung ausgeb. Aller-
dings gibt es auch cinige, die kein Eiwei enthalten.

‘Schon bei den mehr als 9.000 Arten primitiver Hohltiere (Coelentersta) finden wir hoch-
Yomplizierte Giftapparate. Die meisten von ihnen verfigen ber spezielle Nessclzellen,
von denen 17 verschiedene Typen bekanat sind: So durchbohren z.B. die Penetranten die
Faut der Beutetiere, bevor ihr Gift wirke. Die Volventen umwickeln die Beute und die
Glurinantea kleben sie regelrechs fest.
Die penetrierenden Nesselzellen bestehen aus etwa 50 4 grofien Kapseln, deren oberer
Teilin einen dinnen Schlauch Gbergeht. Dieser istfingerhandschuhfrmig umgestilpt und
im Tnneren der Kapsel aufgeroll. An der Basis des Schlauches befinden sich Dornen und

G@is]ivﬁmdqu&swphhmsﬁ&mimmmcm»“

weitere. entladen ;
gehdren zu den kompliziertesten Zellen, die es im Tierreich dberhaupt
gibe. Als automatische SelbstschuSiapparate verwunden sie nicht nur, sondern produzieren
deichzeitig das injizierte Gift selbs. Es ist hend, daf so primitive Tiere wie
die Coelenteraten so hochkomplizierte Zellen Sberhaupt bilden konaten.
In bestimmten Ko i vor allem an den Tentakel. and di et 2as
Nesselbasterien vereinige. An cinem einzigen Fangarm hat man dabei bis zu
vier Millionen reife N gezihlt.
Noch i Bei einigen ¢ und i -hnecken befinden

sich auf dem Ricken Nesselzellen, dic nicht von ihnea selber gebildet werden, sondern von
bestimmten Polypen stammes, die ihnen als Nahrung dienen. Die fir den Eigengebrauch
Nesselzellen werden nach der Aufnahme in den Kérper nicht wie die ibri-
gen Polypenteile verdaut, sondern in funktionsfshigem Zustand aktiv an bestimmee Kor-
perstellen transportiert und dort zum eigencn Schutz eingelagert.
Glaube man i Erust, daf i Ny 5 PRIy
S 2 ek Smarttir et i o et
Giftes durch Zufall gebildet werden kann, um dan nicht nur das betreffende Hohltier,
sondern sogar artfremde Strudelwiirmer nach dem Transport an seinen Einsatzort ber
3 e

hinweg zu
Warum werden in diesem Falle die Nesselzellen nicht — wie alle anderen Polypenteile

ik sk Yikar e ki b s ridn

ind, da sie un-

et &

abhingig voneinander entstanden sein miissen?

Wie will man ferner durch zufillige'Mutationen erkliren, da bei den Coelenteraten so
i iedenarsy len mit vollig iedlichen Wir-

den zahlreich di

ginzlich Typen von
D e et i o et S it
andere Regelkreise: Jede Ex ciner Nesselzelle wre fi sich allein ohne Se-

Einzelkomponente
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2. Nesselkapseln
Text und Abbildungen aus Henning Kahle 1984, S. 52/53:

Zu den zahlreichen Fillen perfekter Koordination auf kleinstem Raum gehé

4 horen
die Nesselkapseln oder Nematozysten. Sie kommen nur bei thlﬁele:e(Cncl-
emcnu) vor und werden laut dtv-Atlas (Biologie) »zu den hochstspezialisicrten
Zellen Ein anderes bezeichnet die

& .
<a'S Nesselkapseln oder -zellen als die »kompliziertesten Sckretionsorgane im Tier-

m‘"‘i'ni& Orynbcedldem den Nesseltieren zur Abwehr oder zum Beute-

; sie liegen meist iber den n Kérper verst

PR e v ot Hher z),m Grper verstreut, treten aber auf den Ten-
»Die Nesselzelle enthilt eine chitinige Kapsel, in die vom oberen Pol
Schlauch handschuhfingerformig cingestlpt ist. Dicser tragt an der il
:::r:jwellmen Hx]sa.bschn'::e!DBmswn und Stacheln, dic im Rubezustand sti-

ig zusammengelcgt sind. Dic Kapsel ist mit Kapselsckret, der Schiauch mif

Schlauchsekret gefllt. Beide Fissigkciten stehen durch die lasische Kopael-
wand unter Druck.
Die Nessclzelle trigt am Oberende einen Fortsatz (Cridoi), dessen Beriihrung
on s msket Der & gt A, toech dt T
druck wird zuniichst der Halsabschnitt des Fadens explosionsartig ausgestiilpt
wobei die Stilette die Korperoberfliche des Beuteticres durchschlagen, sich
spreizen und dic Beute harpunenartig festhalten. In die Wunde wird dann der
Schiauch mit groer Kraft hincingestiilpt, wobei durch Poren in seiner Wand
l?apubekml austritt. Dieses ist giftig und kann den Chitinpanzer kieiner Beute-
tiere schnell aufiosen. Bei manchen Coelenteraten ist die Giftwirkung dicser

 Nessclkapscln selbst fiir den Menschen spiirbar (2. B. Nesselquallen)''%.c

 Abbildungen nach dtv-Atlas der Biologie

3. Das Vierauge
(Anablebs tetrophtalmus)

Ferenc Greguss schreibt 1988, S. 137; "Wie uns bekanat ist, versagt das Sehvermogen
der Fische an der Luft vollkommen. Lediglich dem sogenannten Vierauge, dem Ana-
bleps tetrophthalmus, gelang es, ein solches Auge zu entwickeln, das sowohl im
‘Wasser als auch an der Luft gleichermafien gut sieht. Die Losung ist im Grunde ge-
nommen einfach: Er benutzt vier Augen ! Da er sich gewohnlich an der Wasserober-
flache aufhalt, verfolgt er aufmerksam die Ereignisse unter und iber dem Wasser. Ex
hat nur zwei Augenlinsen, obwohl er im Grunde genommen vierdugig ist, weil seine
zweiteilige Netzhaut standig bereit ist, die aus der Luft und unter dem Wasser ein-
treffenden Bilder zu registrieren. Der unter Wasser befindliche Teil der Augenlinse ist
starker, demnach ist die Brennweite unter Wasser fast so stark wie der mit der Luft in
Verbindung stehende diinnere Teil der Linse. Darauf ist zuriickufithren, dafl auf alle
Falle ein deutliches Bild auf der Netzk heint.”

Der Adableps jagt aut iber

Wasser Mot or darauf,

Aus Greguss 1988.

Es ist leicht gesagt, daB es nur dem Vierauge gelang, "ein solches Auge zu entwickeln,
das sowohl im Wasser als auch an der Luft gleichermafen gut sieht *. Stellen wir aber
ys oben fiir die E: hung des hlauchs zitierten Fragen in dhnlicher
Weise fiir den vorliegenden Fall, so wird wird uns klar, da der Neodarwinismus
keine ausreichende Erklarung bietet: Denn nun mogen uns die Evolutionisten einmal
erkliren, wie man sich die Bildung des Vierauges aus einem normalen Fischauge
vorstellen soll. Welche ri 1 ion soll im len Auge zuerst erfogt
sein und dann irgendeinen Auslesewert gehabt haben? Hatte sie diesen nicht, so ging
sie als belanglos verloren. Ausdricklich betonen die Darwinisten, da§ Mutation und
Selektion zusammenwirken miissen, wenn etwas Neues entstehen soll. Durch welche
blind iirfel i 1 Klei i soll das Vierauge

entstanden sein? Wie sollen wir uns den Anfang sur Bildung dieses synorganisierten

Nach
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) id, das von der

gersetst wird. ..Katalase ist eines der “schnellsten” Enzyme mit einer spezifischen

Aktivitat von 0, 08 kat (5 - 10° U ) pro mol” (Rémpp 1990).

on reizt Haut, Augen und Atemwege (Lungenédem mdglich); der Blut-
(Methamoglobinbildung),
MAK 2 mg/m2, WGK 2 (wird zur Zeit anfk

farbstoff wird verandert

4 ¥ork:: H. kommt in ciner Reihe von Pflanzen vor, 50

| 2.B.im Zucker! b\l!ﬁ(?mnmzﬂlfm).lls(}lmnd
(*Arbutin) in den Blitiern der Barentraube, in
| Preisclbeeren (Blatter u. Bhnen]‘ Blattknospen o

todliche

Katalase sofort

Dosis 5 - 12 g.

‘ht).

de Wirkung

et dic pche- O EmpldEhkeit e el 1
selbst an. Zur Autoxid. vor inonen in Gpw.
von Cobalt:Komplexen s, Lit: de Iechte Oxidier
i spicil auch cine wichtige Rolle bei der Herst.

nach dem Autoxid.-Verf.

Bimbiumen
ist such Bestandicil des wammm des sop. (o
(zus. mit H;05). +

Ferw.: Hydrochinon findel in erster Linic Anw. als
photographischer Entwickler, als Polymerisations-
inhibitor u. als Antioxidans. Weitcrhin ist es cin
bedeutendes Zwischenprod. fur zahlreiche Farb-
stoffe... .

{AG-Verf), Chinon/H.Redoxsys. spicen cine wiche
tige Rolle in der *Atmungskette sowohl der Tiere als
auch der Pflanzen (s. 2. B. Ubichinone, Vitamin K u.
Plastochinon), wobei die Reaktion Hydrochinon =
Chinon durch *Dehydrogenasen od. *Oxidoreducta-
sen katalysiert wird”. Einige nden auch

E-thqu\nnnm: Tidrochi-

ona

Im Gbertragencn Sinne spricht man von Hydrochino-
nen bei allen Verb., denen das 1.4-Benzoldiol-Syst.
des H. zugrunde licgt. HaUfig rifM man bei den H.-

Aus: R6mpp 1990, dort weitere Punkte
_und Literaturhinweise.

Starke, duBerst aggressive Zellgifte, die in den meisten anderen Organismen sofort ab-
gebaut werden und als Losungen von Hydrochinon mit 23% ffperoxid in vi-
tro in keinem Konzentrationsbereich sh:bxl sind, werden vom Bombardierkafer so-
wohl in den hohen K; duziert, als auch stabilisiert und
miihelos gespeichert! An dxeser suue darf ich den Leser schon einmal bitten, wieder

Nach Fragen und (vgl. Beispiel 1) auf diese Phinomene anzu-

wenden.

Sind nun auch irgendwelche Besonderheiten fur die bei Pflanzen und Tieren weit ver-

brmbeten“" und P id als Br inhalt der Bombardierkéfer zu
2 Sehildknecht Masch and hwitz schreiben 1968, S. 1217:

{

digungssystems garantiert 2

 Abwehrsystem des Bombardierkifers das iiber-
* raschende Ergebnis, da) dieser Kifer in scinen Py-
und

liegen. Tn der Brennkammer wird eine 40- bis 60-
proz. EiwciBlosung gespeichert, die zu einem Drittel
aus peroxydatisch und zu zwei Dritteln aus kataa-
tisch wirksamen Enzymen besteht. Es handelt sich
hierbei um das Sekret der Annexdrisen, die in die

Brachten bereits die ersten Arbeiten iiber das

25.proz.

m«p:u Hydmdunun erzeugt, so konnten wir nun

aeigen, dall auch die diese Stoffe um- der F cine E g
setaen, in_ll_ﬂ-rzv_t_ihnhd: hoher Konzentration vor. _ihres Ausfih , miinden. 2
‘Wir sehen hier also eine klare und 1 A und S auf

biochemischer und anatomischer Ebene. Nur durch das prizise Zusammenspiel zahl-
reicher Komponenten wird die Funktionsfahigkeit und Abschreckwirkung des Vertei-
Auf der einen Seite die ungewolmhchen Konzentrationen
von 23% Wi d und 10% Hydrochinon in der Pygidialblase und entspre-
chend auf der anderen eine 40- bis 60%tige Losung von Katalasen und Peroxidasen in
der Brennkammer, Trennung von Blase und Kammer durch hundertprozentig dichte

Ventilklappe, Of mit Regelsystem fiir den Be all; dazu Hydrochi--
19
te und Verteidi h wirft daher ein groBeres

Problem fiir die Evoluhonatheorehker auf, die mit ihrer Theorie einen Allerklirungs-
anspruch verbinden.

Um es zu wiederholen: Das Problem ist einfach das: Wenn ein besummtex Otgams
mus, ein bestimmtes Organ oder Verhalten achlich durch tirli von
Zu{allsmutatmnen :ntstmden ist, sollte es mdglich sein, eine ratxonale Abfolge von

hy M zu‘ die die gesamte hypoth
des Evol umfaft. Da.mber h.ma.us sollte es mdglich
sein, logisch nach 3t daB jedes hl Zwisch dium dem Organis-
mus einen Selektionsvorteil verschafft. Gemaf der Theorie gibt es keinen Grund zur
ion von Zwi: die nicht v sind. Darum sagen wir, da8 die
Evolutionstheorie Brachinus und andere O; nicht erkléren kann. Wenn eine
Theorie die Tatsachen in i dei Zweig der Wi nicht erklaren kaun,
sollte sie entweder revidiert oder durch eine Theorie ersetzt werden, die in Tberein-
stimmung mit den Tatsachen ist.”

Man mu8 bei diesen Probl der
ten, daB sich bei den Fiihlerkafern (P ein ganz System noch einmal
bhangig von den Brachini ickelt haben soll. Beim Vergleich der beiden
Gruppen fallen bei allen erstaunlichen Ahnlichkeiten auch einige feine Unterschiede
auf. Dean et al. berichten in jhrem Beitrag DEFENSIVE SPRAY OF THE BOMBAR-
DIER BEETLE: A BIOLOGICAL PULSE JET (Science 248, S. 1219 8. .Tum 1990) zu-
nachst iiber einen afri Bombardierkifer der Unterf: inae (wozu
auch unsere Brachinus-Arten gehoren): "The defensive spray of the bombardier beetle
Stenaptinus insignis is ejected in quick pulses (at about 500 pulses per second) rather
than a continous stream. The pulsation may be a of i in the
explosive chemical process that generates the spray. The ejection system of the beetle
shows basic similarity to the pulse jet propulsion mechanism of the German V -1
"buzz” bomb of World War I”(kursiv von mir). Zum Vergleich mit einer Spezies aus
der Unterfamilie Paussinae bemerken die Autoren (S. 1220/1221) :” Frame-by-frame
film analysis (measurements of 62 pulses from 11 discharges of four beetles; 4 000
frames per second) showed spray emergence velocity to be 1 163 % 330 (SD) cm/s
(range , 325 to 1 950 cm/s). ‘I'h.\s value is sublta.nua.lly higher thz.u the spray velocity
(240 cm/s) recorded for 2 primi dier beetle, the is ni-
caraguensis, which d.ucharge: its hot quinones as an unpulsed stream.” Uber die "pri-
mitiven” Paussinae berichten Eisner und Aneshansley 1982, S. 83, da8 sie hier das er-
ste biologische Beispiel entdeckt haben, daf nach dem Coandlpnnzxp funktioniert.
Zum Vergleich der beiden Bombardierkifer-Gruppen lesen wir auf derselben Seite:

im Sinn behal-

shalich

nones in a pair how they aim their Wher
mly:hpkdbrmhwnmil (5. brachinines the: nvn-my mm
two- Wml&ﬁpdmmnm

anteior (o the abdominal tip and llmlnl
occurs by involvement of the flange:
Wwhich are entirely missing in the M
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non und Wasserstoffperoxid erzeugende Driisen, Reservoir mit "stabilisierendem
Prinzip”; Explosionskammer mit besonders starken, gegen die zitierten Zellgifte und
die Hitzeentwicklung resistenten Zellwinden (die 100° Cabererst auferhalb des Sy-
stems); in diesen Wanden Enzymdriisen; und schlieBlich sei noch die bewegliche
Zielvorrichtung genannt. Dabei haben wir die genetische und ethologische Ebene noch
gar nicht erwahnt.
M.\t Recht nermen Schxldknecht Masck und die Explodierwaffe der
” unter allen Verteidi in der Tierwelt. "Zu-
sitzlich (zu SchuB und Rauchwolkchen) noch mag der Feind durch die starke Wiir-
meentwicklung und im Dunkeln durch das "Mindungsfeuer” erschreckt werden” (S.
1213).

Zur Probl ik der heorie als Erklarung fiir den Ursprung dieser Kifer
bemerken Kofahl und Segraves 1975, S. 2/3

1 isch 3 der icklung dieses Ge-

e £

“Beachte, dafl eine rationale ev.
schopfes jedem derMillionen* von hyp einen A
vorteil in diesemn Konstruktmnspmzeﬁ zuschreiben muB. Aber wiirden viertel-, halb-
oder zwei-Drittel- fertige Ubergangsstadien irgendeinen Vorteil gehabt haben?
Schlieflich ist ein Gewehr nur dann einsatzbereit, wenn alle seine Teile funktionieren.
Fehlt oder versagt ein kleiner Teil, dann ist das Gewehr unbrauchbar, - aufier viel-
leicht als Kniippel.
Ist die Artillerie des Bombardierkéfers in dieser Hinsicht anders? Bevor dieser Ver-
idi hani dem Kafer i Schutz gewéh

_im Fall der Bombardierkifer erstmals aufgeklirte

[ igure 11, The Bambardier Baetl, Brachins schemik, This i a specimen ound noor
| &nblmCll!Iwu.

plus dem instink-

seine Teile, - mit der den Mixtur an Ch i

tiven Verhalten fiir den richtigen Gebrauch - in dem Insekt vorhanden sein
Ein tulweme entwickelter Satz von Organen wnre nutzlos. Es gabe daher nach den
selbst keinen Selektionsd , der das System von einer hAIb
fertigen zur kompletten Apparatur ‘«tennlmchln wiirde. Dieser so vollkommen
(siche unten).

tevolution” betrachtet, Fir Brachinus in Relation = nin,lihdklkrl 7&
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Der Gedanke, daB sich diese hochk Vielk des Abwehr-
i der B ierkéfer nun auch noch zweimal unabha.nglg voneinander
entwickelt haben sollen, macht die Erklarung durch Zufallsmutationen und Selektion
noch hrscheinlicher, ~ falls iberhaupt noch eine Steigerung moglich ist. Und sol-
che Beispiele sind keine Ausnahme. So sollen auch die Wale ihre "Anpassungen”
zweimal unabhingig voneinander erworben haben, das Lmsenauge soll mindestens
15mal durch Mutation und Selekti tstanden sein, B: derh der
finden sich bei Kolibris wieder (ndchste Beispiel) etc. Wider jegliche Vernunft und Er-
Iahrung :u'gumenueren jednch viele Evolutionisten wie folgt:"Da solche Systeme
sind, kann ihr Ursprung durch Mutation
und Selektion auch nicht so unwahrscheinlich sein, wie wir beim ersten Fall noch ver-
muteten.” Diese Autoren merken nicht, da8 sie das, was sie beweisen sollen, unkritisch
und unbewiesen als Faktum voraussetzen und dann von dieser unbegriindeten Vor-
d iindete Schlusfol, und isse” ableiten.

hrfach

‘Wie schon in der Fufinote S.3 zur der I
im Pflanzenreich bemerkt, kann man an den Tatsachen orientiert, richtig wie folgt

i Da das ei 1i ff solcher Vielk durch
Zufallsmutationen und Selektion schon denkbar unwahrscheinlich. ist, kommt eine
mehrfache E; hung durch diese Mechani iiberh nicht mehr in Frage.

EINWAND: Gibt es nicht Pygidialdriisen und Wehrsekrete auch bei anderen Lauflki-
fern, so daB von hier aus eine evolutionistische Erklarung moglich ware?

Diesen Gedanken haben schon viele Autoren ins Auge gefaBt. So schreiben Schildknecht,
Maschwitz und Maschwitz 1968, S. 1217:

Nicht nur bei den Brachyninen, sondern auch bei
anderen Carabiden, wie 2. B. bei Carabus*, minden
in den Ausfiihrkanal der Pygidialblasen Annexdri-
sen. Weldhe Substanzen hier produziert werden, ha-
ben wir nodh nicht untersucht. Wenn sich auch die

Funktion dieser Drilsen wegen des fehlenden SchieB-
mechanismus nicht suf die anderen Carabiden iber-
tragen 50 ist doch zu vermuten, daB sie eben-
falls Eiwei produzieren. Wozu es dienen kannte,
bleibt allerdings noch unklar.

Ma.u beuchte zunichst die zutreffende Formulierung: "Wenn sich auch die im Fall der

afer erstmals arte Funktion dieser Driisen wegen des fehlenden
Schieffmechanismus nicht auf die anderen Carabiden ibertragen lafit..". Nun, in-
zwischen ist intensiv geforscht worden. Zum Thema "Wehrsekrete” berichtet Herders
Biologielexikon 1987, Bd. 5, S. 208 iiber die Laufkafer:

.~Diel ha- Entfernung erfolgen
Ibenz.T. haftenden Genuch [Meta-
Form v. Pygidaldrusan am _Hinterieibs- | eryt- u, Tighinsaure). Andere Arten haben
fe. Die hierin enthaftenen chem. Ab- mu. n- u.Isobuttersaure (Omophron),

| wahrstoffe sind 2.T. sehr gut untersucht. Ameisenséure, Alkane,
{ikse £Weivssswn |dorac bol Ganty myuu- Besonders effekti ist der 50g.
m-n Lut anen Fond gesprzt warcen. der ~Bombar-
| Carabus-Arten kann dies bis auf 1m ‘3‘"!’ D o 'Lngm.

konnte, hitten allg



—_—

e
[2CX

Hohermolekulare
W. findet man als klebrige Proteine (me-
chanische Abwehrfunktion) oder suma.
hormone (.Wirbeltierhormone*
#Schwimmkifer). Viele W. werden in loku
hohen
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din] u.a. Kafern) od. durch Regurgitation
aus dem Verdauungstrakt (z.8. Schnabel-
fiiagen u. Geracfidgler)

werden.

2Py
arbeiten als i

bildet (ein »Gelbrandikafar enthalt z.8. dis
e #Contexan-Menge wie 1500 Rin-
aiece) 1 cien s sk n oA W

e o enten enthalten
e (oei Wanzen bis 20 18 Stafta). fornar
 kommen be einer Art verschiedene Wehr-
drdsen mit unterschiediichen W.n vor. So
Barien in dun prvln Aueivddees
W.

u,
erleuben mit dem Versprahen der W, in
sine bestimmte Richtung eine gezialta Ad-
wehr (Laufkafer, Schwarzkafer, Wanzen,

StummelfuBer u.v.a.). Die Inhaltsstoffe der
Pygidialdrusen sind chemisch sehr hetera-
gen. Allein w Laufkafern kommen Amei-
e, Chinone, Krasol, alipha-
fsche Ketone, Mllmcrylsiun Sallcylnb
dehyd,

gegen Mlkrwmmﬂun gebildet (Benzoe-
sdure. PHB-Ester. Glykoproteide]. woge-
gen spezifische prothorakale Abwehrdra-
sen neben Akaloiden die erwahnten
Steroide enthaiten, die aut Wirbeitiers
(speziell Amphibien} narkotisierend wir-
Ken. W. warden entweder in speziellen
exokrinen Dru:

rian- u. Isobuttersaure vor. Speziel umun

| Laufiafern eriaubt dle Ausgestaltung der
Drissen S dm chem, Zusammenset-
zung der W. sine Diagnose ihrer phyloge-
nat. Enmekmng In” Reaktordrusen, zu
denen auch die Pygidialdrisen der
~Bombardierkater () gehoren. werden
dleW.

4), od. sie
sind im Blut, Verdauungssaft od. anderwat-
g KErpar enthahen. von wo sie sntwe-

chan. Reizen (Reflex-
bluten [+Exsucation 2], _Sollverwun-
dungsstellen* bei ~Olkafern [+ Canthari-

dat: in den Drusen selbst werden die Vor-
!Iulan der chem. Reaktion gespeichert.
Aut diese Weise emeichen d Egants
| derartiger Wehrdrisen Sct iher
enenWan

1 nervorgadracht

Und im Band 8, . 410, wird iiber die Wehrsekrete der Laufkfer folgendes berichtet:

Rompps Chemielexikon schreibt zum Thema "Insektengifte” 1990, S. 1994, unter an-
derem:

Chem.
‘bes. cingehend wurden die Abwehrstoffe bestimmter
hml u. Schwimmkifer untersucht. lm Wehrsekret

gead aus Methacrylsiure besteht, die - auf dem
G:lbrlulkifm -l\nde Cortexon u. bel o ok

— diesen .Iulmgcll it Dﬂ’
verflgt iber eine 3

[estoste-
mischt.
&ml“'"“d“mm“r _;'“"""“ jeiiglisgery Die entsichenden n gihigen Chinone vecden daun
dasiberwic:

Die Aussage, da8 "bei den Laufkifern die Ausgestaltung der Driisen sowie die chemi-
sche Z der Wehrsek eine Diagnose ihrer phylogenetischen Ent-
wicklung” erlaubt, ist nur sehr begrenzt richtig. Zwei Punkte treten deutlich hervor: 1.
Die Aussage trifft nicht auf die Bombardierkifer zu. 2. Statt eine neodarwinistische
Lésung des Abwehrapparates von Brachinus ua. zu  liefern, steht der Evolutionstheo-
rtetiker jetat vor einer ganzen Batterie neuer Probleme: "Wirbeltierhormone”, die
gleiche C wie in 1 500 Rinderni beim Gelbrandkifer, Tt

mehrere K in einem Wehrsek hied Wehrdriisen mit unter-
schiedlichen Wehrstoffen beim selben aner, starke Heterogenitit der Inhaltsstoffe
der Pygidialdriisen, Methacrylsiure, die den Gegner festnagelt etc. — das alles ergibt
eine Fiille neuer Evolutionsprobleme ohne die alten zu lésen! Auf viele kann man
hingegen wieder Nachtweys Fragen und Feststellungen aus dem ersten hier zitierten
Beispiel anwenden.

Schliefilich mdchte ich zum oben zitierten Satz von der Diagnose der phylogetischen
Entwickl: anmerken, daf "Vorstellungsmoglichkeiten” allein noch kein

Fragen zum Bombardierkéfer*

Nun mégen uns die Darwinisten erklaren, wie man sich die Entwicklung des SchuBapparates
vome[len soll. Welche nchtungslcse Mutation soll sich im Hinterleib eines Kafers zuerst
und dann i A gehabt haben? Hatte sie diesen nicht, 5o ging sie
als belanglos verloren. Ausdricklich betonen die Darwinisten, daB Mutation und Selektion
a_mmenwuken missen, wenn etwas Neues entstehen soll. Durch welche richtungslosen
der sein? Wie sollen wir uns den Anfang der
Enmcklumz dxescs Appamteﬁ der eine gemdezu verbliiffende Ahnlichkeit mit einer
F " aufweist, i . Soll die Bildung m|t der Entstehung der
Dril zur H202- und Hydrochi oder mit der A von Katalasen
und Peroxydascn beginnen? Oder mit der Bildung der Sammelblase, der Ventilklappe, des
O Is oder der ? Warum sollte ein angehender Bombardierkifer
eine E i Wanden aufbauen, solange dort nichts
‘plad:cne" Und welche Seleknonsvoneue sollten zB. die ersten Stufen der H20»- und
Hydrochinonproduktion (0,01 %; 0,02%; ...0,12%;... 0,20%; 0,30%; 0,315%...1,01%; 1,02%...
3% etc. etc. bis schlieBlich 23 %. bzw. 10% ereicht sind) gehabt haben, solange die Driisen und
umlicgenden Gewebe nicht voll resistent gegen diese "starken, duBerst agressiven Zellgifte"
gewesen sind? Dr\’lscn und umhegende Gewebe waren "vergiftet" worden: Selektionsnachteil.
Und welchen soll die Bildung und Speicherung von Katalasen
und Peroxydasen gehabt haben, solange nicht geschossen werden konnte?

Sobald wir dies alles berlegen, zeigt sich die Ohnmacht der Darwinschen Theorie, denn selbst
cine Pygidialdrase mit hoher H:0:- und Hydrochinonproduktion samt Reservoir und
stabilisierendem Prinzip hitte kaum einen Nulzen mr den Kafer gehahl solangc er damit nicht
schieBen konnte. (Dic bzw. kaum oder
schwach funktionierender Strukturen hitte eher wneder einen Selektionsnachteil bedeutet.) Wenn
Jedoch und E vorhanden wiren, fehlte immer noch
die 40 - 60 %ige Losung von Katalasen und Peroxydasen, die das Gemisch aus der Sammelblase
zur Explosion bringen wiirde. (Und dabei handelt es sich noch um im Tier- und Pflanzenreich
emmahge Katalasen und Peroyxdasen!) Aber sclbsl. wenn Pygidialdrise, Reservoir,

samt E: i optimal i wirden - okne 100 % dichte
Ventilklappe und Offnungsmuskel mit Regel- und Zielsystem fiir den Bedarfsfall, wiirde sich
der Kifer wohl eher selber in die Luft sprengen, als mit Uberlebensvorteilen einen Feind in die
Flucht schlagen.

Die Bildung dm Schufiapparates erfordert also das vollendet harmonische Zusammenspiel

vieler Gene und E . Erst mit einer eindeutigen Schutz-

und Abwehrl’unkuon wird der Nutzen mr den Dnsemshmpf erreicht, nicht aber mit
ki fragwiirdigen E;

Ig dh.
evolutionistischen Zufallsglauben.

ist die einzig verniinftige Alternative zum

*In Aslehnung an Prof Nachtweys Fragen zur Entstchung des Fangapparates von Utricularia.
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Beweis fiir die Richtigkeit der Theorie sind. Solche Hypothesen miifiten erst Schritt
fur Schritt experimentell dberpriift und als richtig erwiesen werden. Abgestuite
Ahnlichkeit in Morphologie und Biochemie 138t sich nicht ohne weiteres in pylogeneti-
sche Serien umdeuten. Biochemischen Serien kénnen Degenerationserscheinungen
de liegen. Ahnlichkeit kann auf der gezielten Variation desselben B: plans be-
ruhen. Ohne die Frage nach dem Wa.hrheltsgeha.lt ist der Einsatz von Denkmoghch-
keiten im Sinne der b meist nur ein Glaut
nis ohne wissenschaftlichen Wert .

bardierks

Es ist zwar ndmg, dafl ein Teil der B: fiir unseren B verstreut
schon bei versch anderen Organi und dl den biochemischen Pro-
zessen v Desha]b heint mit die B k von Kofahl und Segraves
von "Millionen von hypoth hen Zwisch zwar auf die "G

zuzutreffen, nicht aber auf die Relation zu den iibrigen Laufkifern. Aber ich mochte
an dieser Stelle noch einmal betonen, dafl es ein grober Irrtum wire, mit den
verstreut vorkommenden Bausteinen nun schon die fertigen Gebaude zu implizieren.
Das hiefle das Problem verschiitten, statt es klar zu erkennen. (Vgl. S.#) Die Schlu8-
folgerung: Wenn die B: ine in einem besti Palast auch and. vorkom-
men, dann ist der Palast ganz sicher von selbst entstanden, kann wohl nun denjenigen
iiberzeugen, der unbedingt daran glauben will. Im iibrigen ibersieht eine solche
SchluBfolgerung vollig, dafl ja auch die Bausteine einmal entstanden sein miissen und
daf fir deren Entstehung noch einmal ahnliche Schwierigkeiten und Unwahrschein-
lichkeiten zutreffen wie oben fiir die Bombardierkifer aufgefiihrt. (Vgl. weiter die
Beispiele 6 und 7.)

R. Wesson hat in seinem Bm-.h BEYOND NATURAL SELECTION (MTI Press 1991)
die Problematik des & fiir die theti theorie noch
einmal wie folgt prézisiert (1991, S.82) :

i

The impmhﬂhilily of a combination of adaptive changes.
none of which is useful of itself, is equal to the product of the
improbabilities of each necessary element. Such an unlikely
combination is illustrated by the bombardier beetle (Brachinus),
which makes a boiling hot defensive spray by the reaction of
quinones and hydrogen peroxide with oxidative enzymes,
somewhat in the way of binary nerve gases. The beetle stores
hydroquinones and hydrogen peroxide in a reservoir, from
which the mixture can be pumped into a reaction chamber
containing enzymes. The valve is closed, and the explosive
reaction at 100 degrees G forces the spray out through a tur-
retlike orifice in the beetle’s rear end, which sends it in any
desired direction. The jet is not continuous but a series of
about 500 pulses per second (Dean et al. 1990, 1219-1221).
The chief defensive value is not from the quinones but from
the I\ul. which greatly increases the otherwise mild effect of

Abb. aus National Geographég
August 1991, . 136 (Original in
the quinones. There is also a nice question how the beetle @, ).

avoids scalding its insides, (Aneshansley et al. 1969, 63) as the
electric eel manages not to clectrocute itself. The complex
structures along with instincts would be of lite utility
nearly complete.
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5.Die Spechte

Dieter Blume schreibt in Grzimeks Tierleben 1980, S. 89/90:

rung ertastete und vor allem die Ameisenpuppen wie mit einem kicinen
Libffel aus den verklufieten Kammern herausschaufelte, so dafl sic dann von
der langen Zunge aufgeleimt werden konnten.« Viele Spechtarten nehmen
aber in insektenarmen Jahreszeiten auch Beeren und Friichte als Beikost oder
sogar als Hauptnahrung zu sich, Hierbei entwickeln sie oft ein eigenartiges
»Vorratsvethalten«, bei dem auch dic Zunge eine Rolle spielt: Sie hilft
Friichte in Verstecke zu stofien oder herauszubefordern.”

Hackbewegung eines Drei
zehenspechtes [Picoides). 1,
3 verschiedene Abschnitte.

=

Der Spechuachisdel bestzt
Einrichcungen,  die  das
" Stof-

Der Schaabel ist das wichtigste Werkzeug der Spechte. Er wird zum Zim-
mern ‘der Nisthohle benutzt, er dient dazv, Nahrungsplitze im Boden oder
im Holz mit wudtigen Schligen freizulegen, er ist aufierdem als +Xylo-
phonhammers unentbehrlich beis Trommeln, der scltsamen, fur die Spechte
5o kennzeichnenden Form des Liebesliedes. Da8 bei einem solchen Einsatz
des Schoabels gut arbeitende Schutzeinsichtungen fur den Schidel und das
Gehirn, femer stoSdampéende Bildungen erforderlich sind, ist Klar. Wie sie
im einzelnen aussehen, dus wissen wir aber erst aus neucren Untersuchungen
yon L. W. Spring und anderen Forschern. Danach ist die Augenzwischenwand
bet fast allen Spechtarten verkndchers, das Stimbein weist ber dem Ober.
schnabel auf; und einige
am Schnabel und am Kiefergelenk ansetzen, sind so krilfig entwickelt, da
sie den harten Stof beim Schnabelaufschlag durch Zug und Druck rechtzeitig
suffangen. Bei den Hackspechten ist der Schnabel mit ciner schr festen
Homscheide verschen, die noch dureh Leisten verstirke wird; die Spicze
ist meifelartig abgesetzt. Dagegen haben die Bodenspechte, dic oft durch
Stochern oder durch leichtes Hacken an ihre Nahrung gelangen, sur dunne,
spitze und etwas gebogene Schnibel.

Den SchluBstein der vollendeten Anpassung der Spechte an ihre Lebens-
weise bildet der cigenartige Zungenapparat. Erst durch iha ist es diesen
Vogeln moglich, die Beute aus den feinsten Hohlungen des Holzes oder aus
der Ticfe von Ameisen- und Termitenbauten zu ziehen. Mit Hilfe beson-
derer Vorrichtungen kann die Zunge bei vielen Spechten erstaunlich weit
aus dem Schnabel fahren, beim Grunspecht zum Beispiel ber zchn Zenti-
meter. Im befinden sich bicgsame, schr dinoe Knochenspan-

cinwirkung schilezen.

gen; diese Zungenbeinhémer leufen in zwei Schlingen um den Kopf und
vereinigen sich oben. Sic caden auf der Sum oder — wenn sie besonders lang

sind — im rechten Oberschnabel Will der Specht die Zunge Berausstrecken,
%0 zichen Vorsichmuskeln dic Schlingen an, suecken den Zungenschlauch
und treiben so die i und mit ihnen die nech
vom.

Die Zungenspitze selbst ist verhornt und hat Barsten; bei den ausge-
sprochenen Baumspechten wirken diese Borsten als Widerhaken, mit denen
Larven sufgespicie werden. Bodenspechte haben zum Teil eine mehr Iofiel-
artige Zungenspize, die in viele Borsten aufgefasert und damit verbreitere

ist, sie kinnen Ameisen und Termiten formlich »sufloffeln«. Ein afrikani- B:'uh?mp?zﬁmaa
i lage un
scher t Bat fur seine Zungenspitze ein eigenes Putieral im Unter- ‘“ il oo

schnabel. Bei den ameri ist die m
Saftsaugen pinselartg umgebildet.

Der bekannte Zoologe und Kameramann Heinz Sielmann hat das Arbeiten
der Spechtzunge in groBartigen Filmaufnshmen festgehalten und schreibe
daru: +Kholich wie wir es bei den anderen Spechten erprobt hatten, mon-
tierten wir Sticke aus den Holzbauten der RoBameisen auf einen Querast
an der Volicrenscheibe, und schon bald war uns der seltene Anblick ver-
sonnt, daB der Grinspecht dicht vor unseren Augen seine erstaunlich lange
Leimrutenzunge in die Puppenkammern vorstieS. Wic cin langer Wamm
schlingelte sie sich durch die Ginge und zog alles, was sic beriihrte, Ameisen
oder Puppen, vermoge ihres zihen Schleimbelags unwiderstehlich in den
Schlund.« Siclmann beobachtete auch, dafl die +Lippes — das vorderste Glied
der Zunge — unabhingig vom lingen Zungenstilet bewegt werden kann:
»Aus der Nihe konnten wir verfolgen, daB diese Lippe den Platz der Nah-
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e b emsemm l.
daichmuskeln |2

icht, im Mundc liegt und sich gerade

Ach wic cine.

x\udghnp wean die Zunge vorgestreckt wird. In der Rube bicgen sich die Zung:nbun'

iegen hiee unter der Haut und reichen mit

Fiir eine INille weiterer Details sei die

D llung Blumes fohl

Ich darf den Leser an dieser Stelle w1eder bitten, Nachweys Fragen und Schlufifolge-

rungen auf die der

ner zu iib Auch die Kommen-

tue von Kofahl/Segrave duxften dle Problematik des Beispiels weiter erhellen. Phan-
Ab

id

Wahrheitsgehalt ( i lle R

konnten erst nach Prufung auf nhxen

durch das neodar

Paktorensystem) ernst genommen werden.

Wolfgang Kuhn hat (1984, S. 120 - 124) evolutionistische Spekulationen niher disku-

tiert:

Doch halt! Gibt es da nicht tatsachlich so etwas wie cinen

cine
Finken zom Vollspecht?

Nicht cinmal als «Modell» einer bestimmten Entwick-
Iongsstufe des Spechts ware er gecignet, denn mit seinen

Hat o michtcin Ar der Darwinfinken suf den Galapa-
gosinseln einc héchst i et raie «ernaunn gemacht,
um auch
mlhrpllnev' im Schnabel Inwkl:nlnlven aus Borkenritzen

ist ja cbenfalls jeder entsprechende
«Selektionsdruck» verschwunden! Es besteht mithin kei-
nerlei Grund mehr zur weiteren «Hoherentwicklungn ~
was allcin ja schon die unleugbare Tatsache beweist, da
Kieiber leben und @berleben! So braucht der auffallend

Iateinn: Die Vogel benutzen wllkhch dunne Zweige oder
damit

die inden L
2ustochern, ihre verborgene Beute aufzuspiclen und aus
dem sicheren Versteck herauszuziehen. Nur sind bis heate
eben doch keine richtigen Spechte aus diesen Finken ge-
istischen Theorie wilr-
eine derartige «Zwischenlosung just den
etforderlichen «Selektionsdruck» beseiigen, denn den Er-
fordernissen der «Skologischen Nisches ist damit offen-
sichilich voll Gendge getan. Wie sonst konaten die
«Spechtfinken» bis in unscre Tage berlebt haben? Im
Ghrigen wire das rein zufallige richtige Zusammentreffen
aller Mutationen, dic solch cin komplizierter Instinkt mun.

kieine Vogel gar keinen Stotzschwanz 2u
entwickeln, weil er instinkiiv seine FuBe so schrig stelll,
dab er dennoch niemals das Gleichgewicht verliert, Er
bringt damit sogar fertig, was ihm kein wechtern Specht
nachmachen kann: kopfunters einen Baumstamm hinab-
zulaufen! Ebensowenip, bendtigt er cincn MeiBelschnabel
mit passenden Halsmuskeln und Gehirn-Stodampfern.
Auch fir diesc typische Spechtarbeit und alle dazu bend-
tigten Organe hat er einen Instinkt als «Ersatz» susgebil-
Er versucht erst gar nicht, seibst Nisthohlen zu mei-
Beln, sondern bezieht die langst veriassenen, leersiehen-
den anderer Tiere. Damit aber der winstinktiven Ver-
nunfh‘ nicht genug: Er kieb( - daher der Name Kieiber,
«Kieber bedeute! - di mmuwmmm{-

einmal voraussetat, wicderum ein Kapitel f0r sichl
8ibL es in unserer Vo-
gelwelt cin ganz cntsprechendes Beispiel] Nur st cs hier-
zulande kein «Spechtfink», sondern eine «Spechtmeisen,
die als «Modell» ciner Vorstufe zum wechten» Specht be-
trachten ktinnte, wer verzweifelt nach dergieichen suchen
muB, da die Theoric nun einmal mit derartigen «Brik-
kentiereny steht oder fallt: der Kieiber
Doch wenn ma ieses muntere Kerlchen etwas ge-
nauer ansicht und seine Lebensweise eingehender unter-
sucht, dann wird nur allzubald deutlich: For ihn gilt ge-
nau das gleiche wi fr dic Spechifiken von Galapagent

ig s0 weit zu, da
sein mmﬁ.chu Korper gerade eben hindurchpaf, grofe-
re Feinde aber nicht zu folgen vermogen. Dazu sucht er
sich Pf0tzen mit nassem Lehm, packt Klompchen for
Klampchen mit seinem Schnabel, fliegt zurlick zur Hoble
und «klebt» 50 viele davon neben- und aufeinander, bis
das Ziel erreicht ist. Kein gelerner Maurer konne s in

Lehm - nur auf der Innenscite 1381 er dic erohes Wand

$0, wie sie ist. Man mochte fast sagen: hier sieht s ja
auch nicmand! / Nein, Spechte darfle es nach alledem
cigentlich keine geben o

Weitere aufschlufireiche Punkte beim Verfasser!
Kommen wir zur Spechtzunge zuriick. In Brehms Tierleben lesen wir 1976, S. 707:

Untet den weichen Teilen zeichnet sich

vo allen die Zunge 10s. Sie ist kcin, bormig,

sehe lang gezogen uad an jeder Seite mit Fanf bis sechs kurzen, steifen Stachela oder Borstea
beserat, welche wie Widerhaken an ciner Picilspitzc crscheinen. , Diese kleioe Zunge", =

Burmeister, ,3itzt an eicem langen,

grificlformigen
Schmbelnm-d:hemnchhmmhnudo“:kwhn.:zwdddshp

beiohdmer ausgehen. Das Zungenbein steckt in einer hachs elascschen, waczenseichen
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vﬁhu into two segments, wraps aroung the skull beneath

e skin passing on cither side of the neck bones, joins to-

gﬂhﬂ and canies up through the lower mandible (jaw). It
s composes elastic tissue and the root portion is

stiffened by ive y bones called the hyoid apparatus.

ese bones can be seen clearly in the cover illustration

Clair Gotshall in Susquehanna Co Pennsylvania.

sty had apparently picked e b ol ﬂeil
can be seen, (wo of the hyoid bones exit the right

»ouul :nd are connected to the next two bones by minia-

it passes through the jaw where the fifth bone is

den Hinterkopf zur Stire hinauf, ture ball joints. Alhudhlllﬂmippﬂnlulufm
horner um inter] Zur Surne una
ihren Spitzen sogar buz dic bornige Scheide des Schnabels weit diber die Nascalocher J
‘hinaus, indem sich daselbst (am rechten Nasenloche) cine eigenc Robre zu ihrer Aufnabme
befindet. Sie steigen von hicr, wenn der Specht die Zunge ausstreckt, in die elastische
Scheide des Zungenbeinkarpers hinab und schicben so die Zunge vor sich bes, mehrere
hnmn:nz weit aus derm Schmbd heraus,” N.u dieser eigentimlichen Zungenbildung ist
cines bunden. Diese Driisen
nd:m slch an den Unterkiefersciten dahin, sondern Hzlmgen Schleim ab und iiberzichea
mit dicsem den langen Zungeahals in ihalicher Weise, wic es bei dem Ameiscafresser
geschiche. Der Schlund ist ohne Kropf.
Exkn:hmnn,d:.Bdnn;emmbeBmdecF‘uBc da Schmbels\mddzZm\gedm
Specht zu sciner cig: h befshige.

which is an uncouched picture of a flicker woodpecker's  which stife portion of (
skull found in this exact condition in the woods by Mrs, o e ki

In der Enzyclopaedia Britannica (1982, Bd. 14, S. 450) werden die Besonderheiten der
Spechte, einschlieBlich der Variabilitit des Ansatzes der Zungenbeinhérner, wie folgt
beschrieben:

Just as birds in general are structurally similar because
of requit F ‘woodpeckers

tain its M-Im 'hlk pecking the
= complex .mnm the skull, head

Figure of hyoid bor
Iafaci ung 510 L ot

oc) i iongue (4)

Other special features are: A tough beak that can drive
through hard wood which would bend a nail; strong neck
muscles. that deliver jackhammer blows to the head and
Beski 3 thick skull that withtands continous shocks that

ould Kill or give a bad headache to other birds; a gluc
“factory” in' the tongue. which makes the surface SiKy:
stiff tal feathers with sharp spines which brace the bird
for hammering; and viselike toes with two in front and two
in back, rather than thrce and one like other birds. All

for evolutionists. They would need to stast their evolution-

ary speculations with a normal bird like a robin. Think

how many millions of robins would need to have bashed

their brains out trying to plsy Jackhammer before, not just
one, but 3 pai of them secidentlly and gradually
gue Like that. Even if two were lucky enough to

wih the ight fomgue, vn:wldmwbemnfwm

:gnnlqe without the other featus
‘This woodpecker's skull has becn more e fectve i come

igure 2).
by be - b e condpuradona of thesc features are integrated into a perfect living, flying  vincing scientists of the inadequancies of the evolution
“spear (by means of the barbs and sticky mucus) to ano D) Othar contguiaionsof [ 3 e e
locate and insects far beyoud the bill's reach. The  DYOUKC anding, ;‘I;';,:;,;‘;:m. adig 9 i i T cory™ than perhaps any in the ;mlm’: l-"'-'y

L.DSunderland arbeitet (1976, S. 183) die Evolutionsproblematik fiir die Spechte he-
raus. Die eben zitierte Variabilitit kann dabei die Probleme nicht 15sen; sie verstarkt

1mehr noch die Probl ik, wie wir anschliefend sehen werden.

The woodpecker has 2 number of specially designed
features which distinguish it from other birds, and permits
it efficiently (o function as a living “jackhammer”.

One of the most amazing features is a tongue that ex-
tends three to five times the normal length to extract
storms and inecs lrom Hollow res. One ‘might thiak that |

woodpecker would need o have 1 tongue rocted i the the
15 perform this et tick; but i seality, the (o
originates in the right nostdl. It exits the right ol

‘Admitted Insurmountable Problems
Think of the insurmountable problems this bird poses

Other birds have hyoid bones, aiso, but it would:
vious that some murmmuwmn
mmmuammenynuown.

um den

Nach dem Neodarwinismus m\lﬂten sich dxe Zungenbunhamer samt Musmlus genio-
K

hyoideus durch ahli

Specht.schadel herumantmckelt haben, wobei jeder Bmd:tul eines Millimeters mit

orteilen

gewesen ware. Dabei landet bei einigen

Spechtarten der Hyoidapparat im rechten Nasenloch, bei anderen hinter dem Auge
und bei manchen bleibt er am Schnabelansatz stecken (siehe oben)! Wenn es ein ent-
scheidender Selektionsvorteil war, bis ins rechte Nasenloch vorzudringen, warum gibt




Die auf den folgenden Seiten der Arbeit aufgefihrte Wahrscheinlichkeitsrechnung findet der daran
interessierte Leser unter: http://www.weloennig.de/NeoD.html Nichstes Thema: Die Glycolyse:

Zitat oben links ist aus Wolfgang Kuhn (1980): Darwin im Computerzeitalter — das Ende einer Illusion.
Berneck (Schweiz).


http://www.weloennig.de/NeoD.html
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Bei der Frage nach der Enstehung der ‘Chemie des Lebens' mufi man sich noch vor
Augen halten, dafl wu :mt der Glycolyse nur einen winzigen Bruchteil aus dem kom-
plexen hemischer Prozesse in lebend zitiert haben.
Die folgende Abblldung aus Alberts et a-l (1989 S: 81) zexgt ungefahx 500 Stoff-
wechselreaktionen, wobei jede der b mit ei-
nem Punkt (filled r.ucle) gekennzexdmat ist. Starker hervorgehoben ist im Zentrum
die Glycolyse und der Zi klus, links (schattiert) die Cholesterol

Eine typische Saugetierzelle aber synthetisiert mehr als 10 000 verschiedene Proteine,
hauptschlich Enzyme. Die Zahl der Genfamilien schitat man auf 500 bis 1 000. Wie
oft soll sich dabei der fiir die Genbildung und die Glycolyse zitierte Zufallsprozess
wiederholt haben?

i : - S

i mmu= i
-®.

oA )|
\)( o S

e
Abblldung aus Alberts et al. 1989 S 81,

Vollmert hat (1983, S. 32) bei seinen Wahrscheinlichkeitserwigungen noch darauf
auf aufmerksam gemacht, da8 ‘bis zu 10 oder 12 neue Gene (entsprechend 10 oder 12
neuen Enzymen) entstehen miissen, damit auch nur.die Synthese eines einzigen neuen
Stoffes. oglicht wird', der wied oft erst in einem grofieren Verbund von 20
bis 30 anderen Stoffen fiir ein Lebewesen von Nutzen ist. Auch hier kénnen wir wie-
det Nac.htweye oben mherten !"rugen und Femmllungen einsetzen,
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kleiner Abanderungen zu Gattungs-, Familienunterschieden und so weiter werden.
Die Formenmmmgfalugkent miBte alsdann gegen Ende der einzelnen Stimme
zunehmen; dort ware die grofte Fiille von Ordnungen, Familien und Gattungen,
das hei8t von Unterschieden hoheren Grades zu erwarten. Das Gegenteil ist der

Fin never Bauplan von dem systematischen Ra.nge etwa einer Klasse oder Ord-
nung erscheint gewohnhdx vo unvcnm auf der Bildfliche, ohne lange
Reihen von uns eine tung aus einer an-
deren, seine Wurzel blldende Ordmmg vor Augen filhren wiirden."

Simpson und Schindewolf haben aufierdem gezeigt, daf die Maxima der Auftretens
hoherer systematischer Kategorien den der niederen regelmifig vorausgehen:

SAUGETIERE

KNOCHENFISCHE i

=0 Ordrungen
Aok Familien
o—o  Gottungen

Kurven seitlicher Maxima in der Hervorbringung neuer Ordnungen, Familien und Gattungen innerhalb der
Klassen der Knochenfische (Osteichtyes, links) und der Skugetiere (Mammalia, rechts). (Nach Simpson.)~
Die Abssisse verseichnet die Folge der geologischen Formationen vom Silur bsw. von der Trias bis sum
Tertiir, letstere im Falle der Siugetiere noch unterteilt in die einselnen Stufen. In der Ordinate kommen
die relativen Zahlen der neu auftretenden Systemgruppea sum Ausdruck. Die Schemata beruhen auf ge-
nauen statistischen Aussihlungen; die absoluten Zahleawerte sind ohne Interesse. — Die Hohepuuke in
dar Produktion neuer Ordnungen mg—mﬂxhﬂﬂdd&h!&mnuﬂﬂmm

rum denen der Gattungen voraus. Bei i Divergens wire ein
umgekebrtes Bild su erwarten: am Anfaag nur wenige indifferente Ord.nmuln und Familien, eine stindige
Zunahme ihrer Zahl gegen Ende der Stammesentfaltung, wobei eine seitliche Folge der Zahlenmaxima von
den Gattungen su den Familien und schlieBlich su den Ordnungen hin auftreten mifte.

Aus Schindewolf 1965, S. 88 (Hervorhebungen im Schriftbild von mir). 1987 und 1988
haben mehrere Paliontologen diese Befunde noch einmal bestitigt (Erwin, Valentine,
Jablonsky, Bottjer; vgl. Lewin 1988, S. 292/293 ™ The fossil record suggests that the
major pulses of diversification of phyla occurs before that of classes, classes before
that of orders, and orders before that of families”, say Erwin and his collegues. "This
is mot to say that higher taxa have originated before species..,but the higher taxa do
Dot seem to have diverged through an ion of lower taxa. blonsky and
Bottjer were able to show that the pattern is not an artifact of preaervanon it is real
and therefore must be saying hing about evoluti i The most
obvious message is !lut a mmple extrapolatlcn from one level to another is an unli-
kely expl of y jon?” (Kursiv von mir.)

& igtis Hilfshyp von der all i "Liickenhaftigkeit der
Fossiliiberlieferung’ wird iiberdies durch das Faktum von wenigstens 100 Millionen in
een der Welt katalogisierten (Makro-)Fossilien widerlegt (Kier 1981, Smitho-

Die neodarwi
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8.Das Kambriumproblem

Aus Diskussion zwischen Reinhard W. Kaplan und Wolf-Ekkehard Lénnig 1991,
S.14 - 16 und S.25/26 (Text von Lonnig 1991, erginzt):

Bevor ich seine Ausfihrungen Punkt fiir Punkt diskutiere, méchte ich die neodarwini-
stische Probl tik anhand des K i li Ich zitiere im fol-
genden die Ausfihrungen der evolutionistischen Autoren Robert Augros und George
Stanciu (1988, S. 219, 221/22) mit der Bitte an den (mit dem Problem vielleicht noch
nicht véllig vertrauten) Leser, zunichst einmal diesen fir unsere Fragestellung auf-

schl i Text griindlich durch

Der Fossiliennachwels ber die gesamte geologische Geschichte acigt eine langfristige Abzakme der
Zahl der Stimme und anderer hoherer Kategorien, obwohl die Zahl der verschiedenen Arten insgesamt
sunimme. Das Brgebnis ist eine intensivere Diversifisierung in immer kleineren Grenzen. Gould nennt als
el die Meerestiere: "In unseren modernen Meeren dominieren nur noch wenige Gruppen ~ vor allem
Muscheln, Schnecken, Krabben, Fische und Seeigel~, aber jede umfat mehr Arten, als irgendein Stamm im
Paliosoikum jemals erreichte (vielleicht mit Ausnahme der Trilobiten im Ordovisium und der Seelilien
im Karbon). Paliosoische Meare enthielten vielleicht nur halb so viels Arten wie die heutigen Oseane,
doch besaflen diese eine groBe Vielfalt grundlegend verschiedener Baupline. Diese stetige Abnahme der
Mannigfaltigkeit von Bauplinen - bei gleichacitiger starker Zunahme der Artensabl - stellt wohl den
Shali Tre ili dar.”

Der Zoologe Jumes Brough von der Universitit von Wales betrachtet die “Evolution als sinen Prosed, der
sich stetig veslangsamt®. Er weist darauf hin, dad alle heute noch lebenden Tierstimme seit dem Kam-
brium existieren, also seit 500 Millionen Jahren. Seither sind keine neuen Tierstimme entstanden, doch
einige der frihen sind inswischen ausgestorben. [n Shnlicher Weise treten seit dem unteren Paliosoikum,
seit. ungefhr 400 Millionen Jahren, keine neuen Klassen innerhalb dieser imme auf. Alle heutigen
Klassen kamen susammen mit anderen vor, die nicht bis sur Gegenwart dberlebt haben. Die Bildung neuer
Ordnungen horte gegen Ende des Mesosoikums auf, vor ungefih 60 Millionen Jahren. Brough konstatiert
auch sine Abnahme im Aufireten never Familien und fort den Trend Die
Evolution was ia einer Reihe immer stizker singeachrinkter Gebieie wirkeam, uid die Auswirkungen im
grofen MaBstab gingen immer mehr surick..In Zukunft wird die Evolution wohl auf immer Kleineren
Gebieten wirksam werden, bis sie véllig aufhdrt.” Dieser Trend deutet darauf hin, dad e Evolution keise
ewige, unbegrenste Kraft darstellt, sondern selbst Beschrinkungen uaterliegt und sich in einem langen,
aber begrensten Zeitraum abspielt. Der 2weite Hauptsats der Thermodynamik sagt, daf das Universum als
Gesamtes seinem Ende entgegengeht. Der Fossliennachweis behauptet dasselbe fir den Evolutionsprosed.

Diese "Verschiebung von wenigen Arten in vielen Gruppen su vielen Arten in wenigen Gruppen” wider-
spricht rundweg dem Darwinschea Gradualismus. Dean wena die Evolution so voranschritte, daf dis Ar-
ten kleine Verinderungen summieren, dann mafiten Gber lange Zeitriume hinweg mit sunehmender
Hiufigkeit neue Ordnungen, Klassen und Tierstimme auftreten, Aber gerade das Gegenteil geschieht bei
den Fossilien. Darwina Modell st verkehrt. (Hervorhebungen im Schriftbild von mir.)

Der (ebenfalls evolutionistische*) Paldontologe S. J. Gould hat zu dieser Frage 1989 ei-
ne umfassende Monographie vorgelegt (347 S.), in der er die nach Augros und Stanciu
oben zxuerten Aussagen noch einmal in allen Details bestatigt. Tatsichlich ist das
Ka blem fiir den Neodarwini: durch die Identifizierung zahlreicher
weiterer kambrischer Tierstimme in den letzten Jahren noch brlmnﬁergewardcnl Al-
le Formen treten haft auf und nach Auff
fehlen damit von vomherem fiinf Sechstel (A Watson 198‘[) bis neben Achtel (Sdmpf
1987) des fiir eine k jerliche Die E
Fauna ist dabei zu einem Sonderpmblem geworden, statt das Pmblem u loaen)
Den 1len Kontrast zwischen neodar und p
schen Realititen hat Schindewolf 1965, S. 85/86 treffend auf iolgcnden Nenner ge-
bracht (ihnlich Valentine und Jablonsky 1987, Bottjer 1987, Meyen 1988, Willmer 1990,
Bengtson 1990, Devillers, Chaline und Laurin 1990 u.v.a.):
"Nach darwinistischer Voutellun; uollen d;ermgfugxsa Rassenunterschiede sich all-
mahlich zu Artmerkmalen ve:

*Das trifft auch auf die meisten der folgenden sitierten Autoren su.
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nian Institution, Washington; Raup vom Field Museum in Chicago spricht 1979 sogar
von 200 Millionen). Auf weitere Details zu dieser Frage méchte ich bei der Analyse
von Kaplans Ausfihrungen zuriickkommen.

Die Problemlage ist damit klar umrissen: 1. Seit dem Kambrium ist eine stetige Ab-
nahme der Mannigfaltigkeit der Baupline und anderer hoherer Kategorien festzustel-
len. 2. Trotz eines ungeheuer reichen Materials bei gut fossilisierbaren Formen er-
scheinen auch die héheren Taxa solcher Gruppen gewdhnlich vollig unvermittelt auf
der B)ldﬂache 3. Die hoheren Kategorien (dh. die groBen morphologisch-anatomi-
schen und pl logi Diverg von Baupli Klassen und Ord )
haben ibre ze\tlxchen Maxima regelméBig vor den niederen systematischen Einheiten.

R.W.K.: Die Zahl der denen E yps hingt von der Zahl der
Individuen, die existiert haben, der Fois\hslerungs- und der Findechance ab,
Diese variiert um schitzungsweise 107* bis zu Null fiir eine Art .

Der Wert von 104 ist fiir die gut iiberlieferten Formen falsch. Dodson ist 1990 in ei-

ner groB angelegten Studie zur fossilen Uberhefenmg der Dinosaurier zu einem

= 9

t von etwa 1 iiberli 2u 3 nicht i (bzw. bisher nicht

fund und lten) Arten Ich mochbe allen an den Tatsachen
und der Wahrheit i it Mi h fehlen, die Origi it einmal
findlich zu studi (Vgl. auch das K ferat im Nachrick Der Spiegel

1/1991, S.153.)
Ich selbst habe in wochenlanger Arbe)t die Frage fiic die Sdugetiere untersucht: Von

den 771 in Grzimeks Tierleben heutiger Sa (Grzimeks
Tierleben, Bde. 10 - 13, 1979) sind 376 Gattungen auch fossil nachgewicsen (geaihlt
nach Carrol 1988 and das sind 48, 77 %*. (Von

i
den 123 rezenten Familien det Saugetiere sind 108 fossil iiberliefert, d. h. fast 88 %.) Da
wir pro Siugetiergattung im Durchschnitt etwa 4 Arten zéhlen (vgl. Details bei Dod-
son 1990), ist das Verhaltnis der fossil nachgewiesenen Arten zu den fbrigen (unter
der dem Neodarwinismus wohlwollenden, aber unrealistischen Annahme, daB die
fossilen Gattungen immer nur eine Art aufzuweisen haben) annihernd 1 : 7. Rechnet
man mit durchschnittlich 2 fossilen Spezies pro fossiler Gattung (ein Wert, der der
Wahrheit wesentlich naher kommen diirfte, — genaue Daten sind jedoch noch zu er-
mimln), so ist das haltnis schon 1 : 3 . Di der fossil iberli n
(der benen und rezenten) belduft sich auf derzeit 3377
(und die der fossil {iberlieferten Familien auf 316), d.h. Gesamtzahl der fossil dberlie-
ferten Gattungen fibertrifft die der lebenden (nach Grzimeks Systematik) um mehr als
das Vierfache. Bei der ion iiber Tausende und
Zehatausende von kleinen Mutationsschritten mit “only slight or invisible effects on
the phenotype” (Mayr) miiiten bei :hexen Zahlen massenhaft "Bindeglieder” zwischen
den Familien und Ord der iere vorliegen. d treten zahlreich
v6llig neue Familien und Ordnungen auf, und der Pllmntologa G G.! Slmptnn, der -
sammen mit Jepsen in den 1940er Jahren den in die
einfiinrte, macht zur Frage nach dem Auftreten neuer Saugeti folgende
bemerkenswerte Aussage: 4

*Siehe auch Dewar 1957 s —

| Wie zagwirdig Kaplans Behauptung fir gat berlisfarta Formen ist, v

[ B ischon. Sind 100 Toslls Arten beschrisben, mackt nach ' Kaplans Recha
enfischarien. Bei den Nautiloides siad inm 10 000 (Zehntausend) fos ile Arten

| mu nen Arten allein fir diese Gruppe eic., X

-.d- Beispiele: Von
e "o

diese dann durch Addition immer neuer
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EINWAND: Die Edi: Fa hat das Kambri: blem geldst.

Edi N
von der F: zu den kamb Leb men

ANTWORT: Weit gefehlt! Denn wenn das der Fall ware, dann miifite man emen

konnen (einmal ganz abgesehen davon, daff auch die Ediacara-Formen sprunghaft

auftreten.) Willmer schreibt jedoch (1990, S. 59 und S. 62) tiber die letzteren:

‘They, generally show little similarity with the better-known Cambrian
fauna that sucoeeded them about 100 million years later, and they show little or
no mineralisation. They are remarkably alike in all areas where they occur,
with relatively few of the known beds having species unique o themselv

As a final warning on this point, it is noteworthy that Seilacher (1984) has
recently challenged every previous interpretation of the Ediacaran fauna, and -
believes that none of its constituent organisms bear any affinity to modemn
animals; mmdhe sees them as an entirely separate set of experiments in

metazoan wiped out by 2 mass extinction event (see

also Gould 1985, chapter 15). For example, the supposed Ediacaran ‘jellyfish'
ccould not have functioned like modern medusae, since they had concentric
structures (presumed to be muscle traces) centrally rather than peripherally, so
could not have pulsed their bells. Similarly the so-called 'sea-pens’ were much
more close-set, with little evidence of branches on which individual polyps
could function. Seilacher thus regards the Ediacaran fauna as quite different

| fmm cnidarians or any olher extant fauna, and sees them as various

observations prove correct, Seilacher's radical view removes any necessity to
n-ymdmewhnomhxp:mon:heh—&nbmn/&mbnmd:m and all
of the Ediacaran fauna for metazoan

phylnwww!dbewmemdcvmt.

McMenamin und McMenarmin, d1e dle Probleme ausfuhrhch d:skuheren und mit eini-
h zu inter-
pretieren suchen, stellen (1990, S. 172) fest: ”Whatever caused the Cambrian phyla to

gen recht allgemein gehalt:

appear caused them to appear quickly.” Und weiter S. 173:

ofa i (ribbons, pancakes, balloons e — ]
o - lacking in internal complexity but built more as expanded surfaces). If these &

The Cambrian explosion is a geologically abrupt event of great
significance. It represents the collapse of an old marine ecosystem
‘dominated by autotrophs and filter feeders and its replacement by a
‘more complex ecology dominated by multilevel trophic pyramids.
‘The apparent suddenness of the event (at mos( a few million years)
1 is real, and new feeding types and ical designs of animals

appeared.
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an winen Kopf odar Schwanz aus jeder bliebigan Region des
Korpara. Sel den Echincdermen der Grupoe der Asteriden ist das Reganara-
, bai dan Echiniden dagegan sehr gering.
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Satamander in mancher Hinsicnt noch graSera Fihigkaltan zeigen als "dls
Konsequanterws uch zu dan van Oriesch

aufgezeigten Absurdititen.

hs Beispial nur einmal auf die Fénigkeit der Sala-
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9.Das Regenerationsproblem

Aus Wolf-Ekkehard Lonnig 1975, S. 75 - 77:

Oskar Kuhn bemerkt in Anlehnung an Hans Driesch 1951, S. 109 und 1970, S. 92:

Bei unseren Molchen (Salamandern) beobachtet man, da:

ne neu bilden; sie kénnen alle vier Beine im Falle ;les ix::r‘]':li:;e\nz?l:f: :e)::
hungsweise im Falle einer Amputation restituieren. Diese Fahigkeit mu also einmal
von ihren Vorfahren erworben worden sein. Da nun die Salamander alle vier Beine
restituieren, so miissen also jene unter ihren Ahnen erhalten geblieben sein, die ir-
gendwie alle vier Beine verloren haben. Wir begegnen hier also einer Absurditit
sondersgleichen: alle Vorfahren des Salamanders haben ihre vier Beine verloren bzyw.
nur die haben iiberlebt, die irgendwie alle vier Beine verloren haben. Sonst kénnte i B
ihren Nachkommen heute nicht die Fahigkeit der Restitution in Bezug auf alle vier
Beine zukommen.

Nun folgt aber eine zweite Absurditat der ersten. Von den Vorfahren des Salamanders
haben nur diejenigen (welche ihre Genossen, weil sie alle vier Beine verloren haben,
tberlebten) den Anforderungen der Selektion entsprochen, welche einen kleinen Bei-
trag von Heilung an ihrer Wunde aufzuweisen hatten. Auf jedem folgendem Stadium
haben immer wieder diejenigen tiberlebt, die etwas mehr Wundgewebe bildeten als
die iibrigen, obwohl weder sie noch die anderen ihre Beine gebrauchen konnten! Das
ist also die zweite Absurditt, die wir auf diesem Gebiet antreffen (Driesch).

Einuand (Prof.Ginther):"0rissch hat hisr wohl sfnan Augenblick falsch
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10.Der magenbriitende Frosch

Rheobatrachus silus

Aus Reinhard Junker und Siegfried Scherer 1988, S, 58:

Der in Australien lebende Frosch Rheobatrachus
silus briitet seine etwa 25 Jungen in seinem Magen
aus - das ist eine der kompliziertesten und eigen-
tiimlichsten Formen von Brutpflege. Dazu wird
der Magen zeitweise in einen Uterus umgewandelt.
Die befruchteten Eier werden vom Weibchen ge-
fressen und entwickeln sich dann im Magen zu
Jjungen Froschen. Die Jungen verlassen ihre Mut-
ter durch deren Maul. Wahrend der Brutzeit muf
der Magen seine normale Titigkeit vollig einstel-
len. Eine allmahliche Entwicklung dieser ausgefal-
lenen Brutpflege erscheint undenkbar. Sie miifte
von einer Generation auf die nachste eingerichtet
sein. Dies gilt auch unter der Beriicksichtigung der
Tatsache, daB es Frosche gibt, die ihre Jungen im
Luftsack des Mannchens ausbriiten. Der Magen
kann und darf nur ganz Magen oder ganz Uterus
sein, will er seiner jeweiligen Funktion geniigen,

Eine Fiille weiterer Beispiele konnte man hier gegen die Synthetische Evolutionstheo-
ne auffithren, etwa die Sprxtzgurke (Ecbalhum elaterium), den Elektromotor von

herichia coli, die Sck dl die P! y e, die Wale, die Entstehung
des Lebens tiberhaupt etc.. Ein Team von Wlssenscha{ﬂem konnte mit ein paar Jah-
ren Forschungsaufwand ebensogut ein umfangreiches Werk mit dem Titel "100 Para-
debeispiele gegen Zufalls-Evolution” h ben. Die hier vorliegenden Beispiele
wurden bewufit aus sehr hiedlichen biologischen Diszipli gewahls, Fiir jedes
finden sich Dutzende weiterer Fille auf dem jeweiligen Gebiet. Wer Interesse an
weiteren Beispielen hat, sei auf das Literaturverzeichnis verwiesen (Junker/Scherer,
Kahle, O. und W. Kuhn, Schmidt und viele andere).

SCHLUSSFOLGERUNGEN

Was lehren uns nun diese Beispiele? :
Der Neodarwinismus sowie alle fibrigen evolutionistischen Zufallstheorien haben sich

als unzulinglich erwiesen. i

Im Vorwort hatte ich zur Bedeutung der Beispiele Charles Darwin zitie
"LieBe sich das Vorhandensein eines n ten Organs i kon:::
nicht durch zahlreich inanderfolgende gering - d e
s0 miifite meine Theorie unbedingt zusammenbrechen o ('H it could :e eril;n’ox;wd =
that any complex organ existed, which cou uld not possibly lwllet lee:mal:down")
numerous, successive, slight modifications, my theory would absolutely

", auf edeu Fall zu
Um nun die Schluﬂfolg?rung 'Die Theone ist zusammengebrochen auf i

vermeiden, haben B tens vier
tegien entwickelt, die hier kurz gen,mnt seien:
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